LAPISNIR
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foVIt skupne seje mestnega zbora in zbora proizvajalcev |
Mestnega 1judskega odbora %fvneﬂa mesta Ljubljane v sre=
do dne lo. marca 1954 oﬂ/g g 7 - ,

$ Predsednik Mestnega 1judskega odbora dr. M odie
- Heli zaclne sejo, ki je bila sklicana na podlagi 89. &lena Za=
"kona o ljudskih odborih mest in mestnih ob&in. '

Zapisnik seje vodi S i v i ¢ Silvo, tajnik MLO.

Predsednik predlaga za overitel ja zapisnika 1Jud—

ska odbornlka Suhadoloc Antona in Pl a z a r Francae.
Soglasno sprejeto.

[l
—— e e e —— e

: -Seja je sklepéna, ker je od 7o odbornikov mestnega
;zbora pristnih 54, od 59 odbornikov zbora proizvajalcev pa 3
43, |
r Izostanek so opraviélli* Arko Nika, Bebler Dr. Damja
na, Kav3i8 Jo%e, KlajnSek Ada, Krivic Vladimir, Kumar Andrej, |
'jlapagne - Oblek ing. Sonja, Nebec Franc, Pozarsek Franc, Trtnik

f one, Vardjan Anton, Vodovaec Vliado, Vrhunc Vil jem, Cotar ing.j
ZRado, Humar Jo¥e, Bajec ing. Viktor, Jelenc ing. Daniko, Pipan '

‘Franc, Sinti¢ BoZo, Smrekar Ludvik in Vogelnik Stane.
| Izostanka niso opravid¢ili:AvSic Jaka, Kebter JoZe,

Krajger Olga, Pleenik Jo%e, Breskvar Avgust, Di Batista Franec, j
- Dragar Bogomir, DrnovSek Alojz, Golob Roman, KrasStek Karel, J

;Btanlé Viljem in Strojinc Franc.
Zapisnik XXV. skupne seje predita tov. § i v i ¢

f Silvo, ta jnik MLO.
' K zapisniku ni bilo nobene pripombe in je bil

'.1

5;oglasno sprejets
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Za besedo prosi tove K 0 b1l e r Franc:
Pred prehodom na dnevni red, bi sporoéil naslednjee.

};ﬂa mestnem zboru smo sklepali o prevzemu garancije za podjetje
. nfevljarna", Ljubljana, Kolodvorska ul. 12, in sklenili, da pre
; zame Mestni 1judski odbor to garancijo samo za dobo 6 mesecevy
. dodim je zbor proizvajalcev na svoji zadnji seji sklenil

: prevzeti to garancijo za dobo enega leta. Ker ni soglasja med

E obema zboroma je po Zakonu o0 ljudskih odborih mest in mest=

= nih obdim potrebno izvoRiti koordinacijsko komisi jo iz treh

?’ ¢lanov mestnega zbora in treh €lanov zbora proizvajalcev,

. da vskladi sklepe in prosim, da se izvolitev te koordinacij=

. ske komisije stavi na dnevnifed.

PredsedujoCi predlaga naslednji

dn e.vni red:

f" ls Razprava in sklepanje o odloku o kategorizaclji stanovanj

in o okoliSih na obmodju glavnega mesta Ljubljane.
2+ Razprava in sklepanje o organih upravljanja in.doloéitvi
- hi8, ki spadajo v standvanjske skupnosti na obmoé¢ ju glavnegs
mesta Ljubl jane. ‘

3, Porodilo o kreditnem skladu MLO Ljubl jane, ter predlog za

dodelitev nadaljnih kreditov.
4. Odlok o razpisu nadomestnih volitev na 26, volivni enoti za
volitve v mestni zbor MLO Glavnega mesta Ljubl jane,
5. Izvolitev koordinacijske kombije za vskladitev sklepov
obeh zborov MLO glede prevzema gamstva za podjetje
"Gevl jarna", Ljubl jana, Kolodvorska ul. 12,
Predsedujo¢i obrazloZzi, da odpéde predvidena
3« tolka te.jes Razprava in sklepanje o odloku o dopolnitvi odlo
ka o nadinu sklepanja kreditnih pogodb glede investicij, ki |
spadajo med investicije gospodarskega pomena MLO glavnegs
mesta Ljubljane, ker zadeva Se ni zrela za obravnavanje na
seai Mestnega 1ljudskega odborae. Xetrta
Dodatno pa je vstavl jena pe#m tolka predlaganega
dnevnega reda, v zvezi s sklepom danasSnje seje mestnega zbora
glede sprejema ostavke tovariéa Krivic Vladimiraa na man=

dat 1ljudskega odbornika.
Tako spremenjeni in dopolnjeni dnevni Tred

. da predsednik na glasovanje, skupno obema zboroma,

Soglasno spreaet.
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Ade 1o/ RAZPRAVA TN SKLEPANJE O ODLOKU O KATE=
GORIZACIJI STANOVANJ IN O OKOLISIH NA
OBMOCJU-GLAVNEGANMESTA LJUBLJANEj

] V Uradnem listu FLRJ 8t. 52 2z dne 26+ XII. 1953
'fje bila objavljena Uredba o opravljanju stanovanjskih hiZ,

,f Zaradi velikega obsega nalog, ki jih predvideva

. Uredba je Svet za komunalne zadeve MLO takoj imenoval komisijo
. 7z nalogo, da pripravi vse potrebno za izvajanje te uredbe.

:; Komisija je Ze na zaletku svojega dela ugotovila,
j'da bo obseg dela daljSega znadaja. V smislu dolodil Uredbe se
- 1judskim odborom nalaga velike dolZnosti in zato tudi Uredba

. predvideva izdajo ve¥ odlokov, katerih naloga bo dopolniti

. dolodila Uredbe z ozirom na specifidne prilike mest ih mestnih

., obd in.

3 'rij in razporeditev stanovan]j v kategorije po tockovnem sistemu

g Ze iz povedanega sledi, da je bilo potrebno dolodit:
. va’nost posameznih naloge. Komisija smatra, da mora dobiti
. prioritetno mesto reSevanja kategorizacije stanovanj in dolo=
~ %itev okolilev, ker pred izvedbo kategorizacije stanovanj in -
. dololitvijo okoliSev ni moZno realno postaviti baze za cenik
‘f.stanovanj. Zato je komisija pripravila predlog odloka za
kategorizacijo stanovanj in doloéitev okoliSa, ki Vam je bil
dostavl jenas |

Kot Vam je znano sta bila izdelana dva predloga za
kategor1230130 in objavl jena v tisku. Po daljsem Studiju in
upoétevan;u‘predlogov drZza¥l janov, ki so jih v petih primerih
objavili v tisku, ved primerov predlogov so drZavljani poslali
direktno na komisijo in na podlagi poskusne kategorizacilje
ter pripomb zadnjih zborov volivcev, sta se komisija in Svet
za komunalne zadeve MLO odlodila predlagati MLO-ju predlog
odloka o kategorigzaciji stanovanj in o okolisih na obmo¢ju _
glavnega mesta Ljubl jane, v katerem se predvideva 7. katego=

Z ozirom na krajevno lego stanovanj naj se teritori
mesta razdeli na 8tiri okoliSe. Osnove za doloditev okolifev
so se vzele srediSfe mesta, ki ga v DLjubl janskih prilikah
predstavl ja bliﬁnja okolica okrog PosSte in prometne moZnosti
upadnic lokalnega prometa, ki omogoajo prebivalcem prevoz v



" nju sistema todkovanjae

~ log nesprejemljiv ker je kategorizacija stanovanja stalne

. po kakovosti radi tega, & se mu dolodi pravilna cena. V nobenem
. primeru ni pravilno, da se socialne razmere koriSfanja stanovanj

A.
f?v srediSde mesta, '
f_ Tudi iz zapisnikov zadnjih zborov volivcev se vidi,
‘E da smatrajo volivei todkovni sistem kategorizacije stanovanj
E_za najboljsi in je bilo na vseh zborih volivcev, ki so se do
{i'éedaj vrSili sprejetih veliko sklepov za predlagani nadin
. kategorizacije. Volivce 21. volivne enote smatrajo izvrditev
. predvidene kategorizacije po predlaganem predlbgu kot prvi
f resni poéeg za pravilno dolofitev najemnin.
3 Komisija je tudi zadnje pripombe zbora voliveev
'} prouc¢ila in upoStevala vse resne pripombe, odnosno se je pre=
ﬁ:-priéala o pravilnem svojem delus |
4 'Mnoge pripombe zborov volivcev bodo tudi dober
i doprinos za lzdelavo navodil za izvedbo kategorizacijee
: Vseh pripomb komisija ni mogka uposStevati, ker
: je-bila misl jenja, da so take narave, da posamezniki iscejo
f*ali osebno resitev ali pa so take, ki ne prispevajo k zboljda=

Primer, da se izboljSave stano#anja, ki jih je _1
- napravil najemnik ne vzamejo v rockovanje. Komisija je po dalj=
. 51 ragpravi takih predlogov priSla do zakljulka, da je -tak pred=

. harave, najemniki se pa menjajo. Takim najemnikom, ki so
a vlagali iz lastnih sredstev investicije za stanovanja je treba £
; pojasniti, da naj odnose investici]j vloZene v stanovanje,'urede:
;f z lastnikom hiSe odnosnof bodole s stanovanjsko skupnostjl.

N Drug primer predloga: Ce stanovanja uporablja ved
. najemnikov se naj uvrsti v niZjo kategorijo odnosno oddteje

. od skupaj dobljenih todk dolodeno 3tevilo todke. Tudi tak pred=
ﬂ log ni moZno osvojiti, ker kategorizacijo uvrS&a stanovanje

obravnavajo pri dolocanju kategorije stanovanjae.
Vv sluéajﬁ‘doloéanja kategorije stanovanju pri uporab
- vedih najemnikov, bi kategorizacija, ki mora dobiti stalen zna=
f! aj zgubila svoj smisel radi tega, ker se poloZaj najemnikov
. hitro menjae ' <
# Tretji predlog volivcev Starega trga: predlagajo, da
- se Stari trg izpusti iz IIl. okoliSa, Tudi ta predlog je neute=
; meljen ker z okolisi ne dolocamo kakqjost stanovanjagpaé pa !

4
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~ ocenitev vrednosti stanovanja z ozirom na bli¥nje kulturno sred
;: SCas Kakovost stanovanja bodo tudli na Starem trgu dololile ka= -
| tegorije stanovanje | )
To bi bila kratka obrazloZitev k predlogu odloka
o kategorizaciji in okolisih in odgovori na vpraSanja in pred=.
loge zbora volivces
V kolikor skupéélna @re,]me predlog toékovanga
- v predlagani obliki bi se s kategorizacijo pricelo l. IV.
i “ter bi bila zakljudena do 20. IV. 1954. Na osnovi rezultatov,
- ki bi jih dal popis bi se izraCunala tarifa za eno todko tako,
da bi nove najemnine lahko veljale %e od l. Ve 1954 s pripombo,
da so v toku enega meseca uprave stanovanjskih_skupnosti
- dolZne skleniti z wvsakim najemnikom novo najemno pogodbo /kar
- Je obvezno v smislu Uredbe o upravljanju stanovanjskih hié/}
Eer je nujno, da pri kategorizaciji sodelujejo |
hiSni sveti skupno z najemnikom in gospodargem ter popisovalcem
je potrebno, da se izvedejo volitve hisnih svetov Se pred 1l.
IV. 1954. Zato komisija predlaga v odobritev tudi predlog
odloka o organih upravljanja in dololitvi hi$, ki 'spadajo w
stanovanjske skupnosti na obmolju glavnega mesta Ljubl jana.=
' Predlog odloka o kategorizaciji se je v smislu
dopolnil za izvajanje uredbe o upravljanju stanovanjskih hid
5 konéni'rédakciji pri komisiji za pravne predpise MLO
nekoliko spremenil. Zato bi bilo potrebno tudi te spremembe
seda] pri s= razpravi uposStevati in sicer: - _
l./ Glava odloka: namesto 78.8l€na +.....5. todka 65. Elena,
2./'élén.1. Namesto_po udobju « « « « PO kakovosti.e
3./ Clen 3, Na koneu razpredelnice namesto: za uporabo te
| razpredelnice izda Svet za gradbe in komunalne zadeve glax
nega mesta Ljubl jane posebna pojasnila. « « « « Svet 2za
gradnje in komunalne zadeve MLO glavnega mesta Ljubl jane se
pooblasda, da izda z uporabo te razpredelnlce potrebna
navodila in tolmacdenje. = |
4./ Clen. 4. Ostavek l. Namesto teritorij « « « obmodjes
Doda se: OkoliS vpliva na ceno stanovanja pri Zemer bo
cena v vsakem oddaljene;éem okoliSu od sredisda mesta
nizZjae ~
5./ Clen 5. Zadnji stavek, ki se glasi: pri razmejitvi okoliéaﬁ
spadajo hise, ki imajo od ali znotraj navedenih ulic
~ svoje Stevilke v srediSc¢u mesta bli%ji okolis,
6./ Glen 6o Se doda nov odstavek. S tarifo bo dolofena cena
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za stanovanje v okviru kategorizacije glede na todke, povrsind
- in okolis posameznega stanovanja.

57. ¢len 8, se na novo glasig Vsi organi za upravl janje zgradb,
"~ ki so last sploSnega 1ljudskega premoZenja, zadruZnih ali
‘druZbenih organizacij, zasebni lastniki in stanovalci so dolZfl
omogoditi uradnim osebam izvr3itev kategorizacije stano=
vanjskih prostorov in jim dati za to vse potrebne po polne
in resniéne podatke in zaradi njih preveritve omogoéiti do=
i stop v vse zgradbe in vse stanovanjske prostore. -
" 8., 0len 9., se povsem spremeni in se glasi: PrekrSek stori

| in se kaznuje z denarno kaznijo do 5000~ din % kdor ravna
v nasprotju s predpisi 8. €lena tega odloka,

; Predsedujo¥i, da predlog odloka o kategorizaciji

- stanovanj in o okolisSih ne obmoégu glavnega mesta Laublgane'v

. razpravo.

Borstnik .Franc!
Kakor mi je zamno je @rad, radi tezkega dostopa

' vrien v III. okoli¥. Na moji volivni enoti so postavili
;'vpraéanae zakaj ni v isto grupo dana tudi Londarska steza,

f Reber in Na stolbi, ki so teZe dostopni kot sam grad. Sam sem
te stvari pregledal na licu mesta in prisSel do prepridanja,
E-da so zahteve volivcev upravidene, Prosil bi zato komisijo,

. da zadevo ponovno proudi in odloéi v smislu predloga volivcevs

Ped aver Albina. | _
P Tudi na volivni enoti 38« in 39. je bilo k predlogu
. za doloditev okoliSev precej opombe. Zdi se mi, da so bile te '
_: pripombe umestne. Tako je Predovideva ulica vsSteta v III,
ﬂiokolié, vse druge sosednje okolice in one na drugi strani

f{ Ljubl janice t.je @0 Pedi pa v IVe 0kolis. Volivei postavlaano
VYprasanje zaka] je ravno Predovideva ulica izuzeta, ko ima

f} iste pogoje kot vse ostale ulice okrog njes Predlog je, da bi
. tekla meja od Pokopalike do Pregaréeve ulice in dalje do
Pedi,

T uma Ostoje ;
K predlogu glede tockovanja imam eno pripombo,

| tako k todki 12.'Tg1%83ko, ki govori o razmerju povrSin bi bilo
';-treba fikcirati. Ce pride razmer 1 : 1 in 1/2, kaj bomo

: ukrenili v tem primerue. Predlagam, da se reCe do 2, 3%, ali 44

. Tu gre samo za formalnosta |



1%

Dalje mislim, da jezizolaclao proti vlaki, navedena
toékl 24, premajhna razlika v toCkahs Tako je za vlaZno
“tanovange predpisano O toCk za delno viazZno 1 tolka in za
aho stanovanje 2. toc¢ki, predlagam, da se ta razlika poveda
111 pa se da vlaZnemu stanovanju minus,

Lf Mi imamo v Ljubl jani precejSnje $tevilo stanovanj,
';i,imajo ogromne sobe. Predlagam, da se preko gotove kvadrature
15.3. 30 m2 to ne uposSteva pri nejemnini. Torej kar je ﬁreko
30 m2 naj ne vpliva na najemnino.

Baucon Ljubos

| zZdi se mi, da je stalisSce komisije, ki ga je

- gavzela do nekaterih predlogov zbora volivcev nepravilna. Med
druglm do predloga mojega terena, Zbori volivcev smatrajo, da
- je potrebno upostevati, &e je naaemnlk dobro skrbel za svoje
Pstanovanje. $talisée komisije, ki tega ne upoSteva se mi zdi
ffdestimulativno in se z njim ne morem strinjati. Vzemi primer,
- eH®& eden skrbi za svoje stanovanje, drugi pa ga ruinira.

- Ocenjevanje pa je predvideno tako, da bo slabo vzdrZevano
é’stanovanje ocenjeno niZje kot stanovanje, za katerega je naje=
Q mnik skrbel in ga vzdrZeval. Ta moment je kot redeno destimu=
- lativen in bo povzroéll, da se nobeden ne bo brigal za stanovan=
i-je. Res je to, kar pravi komisija, da se najemniki menjajo

o stanovanjé pa ostane. Vendar mislim, da je potrebno vzeti vsa]
. za tisto stanovanje, ki je dobro oskrbovano tisti kriterij kot
. za stanovanje, ki je slabo oskrbovano, ne pa da se za ta slabo
vzdrZevansa stanovanja vzame boljsi kriteria. V tem smislu

bi bilo staliSde komisi je korigirati.

JE
T
"

Martingek Tonee _
; Tudi jaz se strinjam s predlogom tove. Baucona,
. ker je veliko stanovalcev z lastnimi sredstvi uredilo razne
| kopalnice in podobnoe. | :
Predlog komisije pravi, da na} lastniki, ki so
iz lastnih sredstev investiralli v stanovanja urede odnose 2
lastnikom hiSe odnosno v bodole s stanovanjsko skupnostjo.
Ne vem pa &e bo to moZno, zato predlagam, da se zadeva upoSteva
raje pri sami kategorizaciji s tolkovanjem . |
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Kardelj dvard
Tudi jaz bi rad rekel paf besed k temu problemu,
%vi ga je omenil predgovornik. Tudi meni se zdi, da je mnenje
komisije o tem vpraSanju vsekakor potrebno ovredi in vzeti v
ftemelaiteaéi pretres. Cel nad dru¥beni sistem kot ga danes gradi:
" mo podiva na principu pravice do stanovanja. Ta princip mi
- danes ne moremo dosledno izvestl glede na strahovito pomanjkanje
ﬁstanovanjskih povrsine Vendar bo sistem, katerega bomo gradiili
. privedel do tega, da bo& najemnik stanovanja - Ceprav ni to '
fstanovanje njegdva last - ravno tako siguren kot oni, ki ima
. svoje lastno stanovanje ali hi%o. Ce bo ta pravica dosledno
iizvedena bodo laudge za svoge stanovanje skrbeli in ne bodo
- ¢akali, da bodo iz druZbenih sredstev popravljali in bodo
iftudi svoj lastni denar dali za popravilo in vzdrZevanje sta=
Q'novanja. Stanovanje si bo torej vsak najemnik uredil tako kot
- njemu na jbol j odgovaraa, ¢im bo siguren, da ga nihée ne bo
mogel'vreéi iz stanovanja razen pod takimi in takimi pogojl¢
;,5e pa sprejmemo princip, da izboljSavanje automatidno poveda
 najemnino, se bo vsak stokrat premislil predno bo vloZil kaj
" v svoje stanovanje. Njemu se ne bo izplalalo zamenjati navaden
. kot s parketom, &e bo potem moral pladati draZje kot takrat
i ko ga'jeadobil. Mislim, da bi bilo stanarino doloditi po kva=
-~ liteti stanovanja kakrsSnega je najemnik dobil takrat ko ga je
3 sprejel, Ce stanovanje popravlja najemnik iz druébenihsredstev |
- to je iz fonda stanovanjskih uprav, potem je seveda naravno, da
?'se mu stamarina poveda, e pa da denar iz lastnega Zepa, bk |
- bilo pa po mojem mnenju nenormalno vsakréno povedanje najemnine.
 Ravno to bo 1judi stimullralo, da bodo b013 skrbeli za stanovanae
-f in bistveno imboljSevali istes Ni mi jasno, kakdni argumenti so
: bili odlodilni za komisijo, da je tak predlog odbklas To&no je
i_da se najemniki menjajo, stanovanje pa ostane, Za mene je jasno,
3 ko pride nov najemnik v stanovanje ne bo ved plafal kot oni
pred njim, ki je sam izboljsaval stanovanje, temvel bo novi
.~ najemnik plaal stanarino po ocenitvi dejanskega stanja to se
" pravi za novega najemnika bo stanarina v skladu s kvaliteto
.~ stanovanjas Ge ne bomo ¥1i na to, mislim da boﬁﬁkljudje bolj
:irzainteresirani unidevati stanovanja kot izboljSevatis Obratno
~ bi bilo tudi jasno vnesti v odloébo, da &e kdo sam, po lastni
. krivdi poslabSa kvaliteto stanovanja, nima s tem pravide do
}‘zmanjéanja hajemnine.-Glegati mora, da bo kvaliteta stanovanja
. ostala ista kot jo je dobil ob éasu vskelitve. V Beogradu imamo
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yrimere, ko so posamezniki zbili s stropov Stukadure, desd

;:j mi bo ta gibs, ko moram radi tega pladati visSjo najemnino.
jﬁdeti moramo namre¢, da Jje marsikomu pladati loo.- din visjo
fiﬁemnino mese&no precej vaZna stvar. Po mojem bi bilo dobro
nekaj v ta odlok zapisati v tem smislu, da-najemnik, ki izboljSa
f“anovanje in s tem dvigne kvaliteto, da se takemu najemniku ne
ﬁgveéa stanarino, to pa velaa samo za tistega najemnika, ki je

z svoaih lastnih sredstev vloZil v stanovanae.

e

DrobeZ France . _
Glede prvega predloga, ki ga je podal tove Borstnik

se komisija strinja. Vendar je predmetni predlog komisija dobila
ele kasneje, ko so bili Ze vsi odloki razmnoZeni in odposlani '
judskim.odbornlkom. |

4 ~ Ravno tako se komislaa strinja s predlogom tove.
“ééaver Albine glede doloditve drugih okolifev v Mostahy in

sicer bo predlog spremenjen v smislu predloga sambh volivcevs

; ~ Glede tretjega predloga t.J} predloga tove Tume

pa se komlsiga ne more strinjati ker je vlaZnost stanovanja
poétevana prvi¢ v osnovnem doloc¢ilu stanovanjeke zgradbe kot
elote, drugid pri sami legi stanovanjaes Ce bi e to razéirili

bi ta stanovanja praktic¢no sploh ne imela nobene tolkes

| Glede drugega predloga tov, Tume, glede povrSine,
ki jo je Se mogole moristiti kot stanovanjski prostor, smatram, de
je predlog zelo umesten in ga bo komisija upodtevala.

| Glede zadnjih razprav, ki naglaSajo, da bi bilo
watrebno drugade obravnavati primere, kjer je najemnik izboljsal
‘na kakrsSen kolik nadin stanovanje se tudi komisija strinja,
vendar pod gotovimi pogoji, ki jih je potrebno temeljito razéi=
g.titi. Za perspektivo pa mora sluditi samo to kar so diskutanti
£ razPravi-povdérili.. Za stanovanja, katerim danes doloCamo
?J:tegorizacijo pa je to odprto vprasSanje in to iz veéih razlogov:f
?5./ Kako danes ugotoviti, kaj je najemnik dejansko vlio#il v stano=
fvange in kako razdistiti pravne odnose v zvezi s teme Ti problemi
bi lahko odprii tako 3iroko razpravo, da lahko formiramo e eno
Okrajno sodidde, ki bo-reSevalo samo te spores, Na drugi strani
F%a imamo na stotine primerov, kpr sploh ni mos&no ugotoviti, kaj j'
2 najemnik sam v1oZil v stanovanje. Tako imamo mnogo primerov, kje
ajemniki trdijo, da so sami uredili kopalnico, nadrugi

fﬁtrani pa vidimo, da jim je to napravila hiZna upravas Tu ni
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